אזרחות – שתי יחידות לימוד 2010/2011 - 
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מדריך למורה

בין יהדות לדמוקרטיה
הרציונאל

תכנית הלימודים סובבת סביב הגדרתה של מדינת ישראל כמדינה יהודית ודמוקרטית, כפי שנקבע בהחלטת האו"ם  וכפי שמופיע בהכרזת העצמאות. 

כדי להבין את הדילמות סביב המושג "מדינה יהודית ודמוקרטית" אנו עוסקים בגישות הקיימות בחברה הישראלית לגבי דמותה הרצויה של המדינה. הגישות השונות נובעות, בין היתר, מתוך הגדרות שונות של המושגים "יהדות" ו"דמוקרטיה". בחומרי הלמידה הקיימים אין די עיסוק בבהרת המושגים: "יהודית ודמוקרטית" ובהבנת מגוון התפיסות הקיימות בקרב הוגי הדעות ובציבור  לגבי מהות המושגים הללו, המשפיעים על היחס בין יהדות לדמוקרטיה ובהבנת הדילמות סביבן 
העדכון יאפשר היכרות בסיסית עם הנושא והבנת עמדות שונות העולות בשיח הציבורי בשאלת היותה של ישראל "מדינה יהודית ודמוקרטית".
התוספת להלן מצומצמת מאד ונוגעת להבנת המתח וההשלמה בין יהדות לדמוקרטיה. 

דיון מעמיק ומפורט יותר נכלל במסגרת לימודי המגמה, לתלמידים המרחיבים לחמש יח"ל במגמת אזרחות, שם מוקדשת יחידת לימוד שלמה לנושא דת, חברה ומדינה בישראל.
פריט מידע מרכזי:
"בין יהדות לדמוקרטיה" בתוך:  דת, חברה ומדינה בישראל, מטח ומשרד החינוך, 2006, עמ' 25-28  
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א. מטרות הוראה
 מטרות ההוראה – בין יהדות לדמוקרטיה

· התלמידים יכירו ויבינו שקיימות תפיסות שונות להגדרה מהי יהדות (כמתואר בפרק על השסע הדתי) 
· התלמידים יכירו ויבינו שקיימות תפיסות שונות ביהדות ביחס לדמוקרטיה 
· התלמידים יכירו ויבינו שישנם ערכים יהודיים העשויים להתנגש עם עקרונות הדמוקרטיה וישנם ערכים יהודיים העולים בקנה אחד עם  הערכים הדמוקרטיים. 

· התלמידים יכירו ויבינו שקיים קשר בין תפיסתם של אנשים שונים את הדמוקרטיה ותפיסתם את היהדות  לבין  עמדתם לגבי מידת היכולת לשלב בין יהדות ודמוקרטיה.

 מטרות בתחום  המיומנויות וכישורים:

· התלמידים יוכלו לחלץ עמדה מתוך טכסט,

· התלמידים יוכלו לערוך השוואה בין התפיסות השונות ביהדות ביחס לדמוקרטיה.

· התלמידים יוכלו לבסס את עמדתם המושכלת. בסוגיית היחס בין יהדות לדמוקרטיה.

מטרות בתחום הערכים: 

· התלמידים יכבדו  את השונים ואת העמדות השונות.

· התלמידים יפנימו את הלגיטימיות של התפיסות השונות  ביהדות ביחס לדמוקרטיה.
2. עיקרי תוכן להוראה:  

· בין יהדות לדמוקרטיה

ידע קודם נדרש להבנת הנושא: התלמידים צריכים לדעת את המושגים דמוקרטיה כצורת ממשל, פורמאלית ודמוקרטיה כאורח חיים, כהשקפת עולם, מהותית; השסע הדתי. 

בשאלת היחס בין יהדות לדמוקרטיה קיימות תפיסות שונות .

התשובה לשאלה זו, בעיני הוגים שונים, קשורה לתשובתם לשתי שאלות מקדימות: 
מהי מהותה של דמוקרטיה ?  מהי מהותה של היהדות ?  

מהי דמוקרטיה?  
זוהי צורת שלטון שבה האדם וזכויותיו עומדים במרכז. העם הוא הריבון;  הוא מקור הסמכות השלטונית.  לדמוקרטיה שני מובנים המשלימים זה את זה: 

דמוקרטיה פורמלית – הדמוקרטיה כצורת שלטון, פרוצדוראלית, ניהולית; 

ודמוקרטיה מהותית – הדמוקרטיה כאורח חיים כהשקפת עולם, כתפיסה ערכית. 

[הנושא נלמד בהרחבה במסגרת הפרק "הרעיון הדמוקרטי"]

מהי יהדות? 

ביהדות תפיסות שונות לגבי עצם הגדרתה ומהותה. מצד אחד של הקשת, נמצאות ההשקפות האורתודוכסיות המסורתיות , לגביהן עיקרה של היהדות הוא הדת היהודית. שהיא מערכת של אמונות, ערכים ודעות שבסיסה היא אמונה באל אחד, שמכוח ציוויו קיים קוד התנהגות מחייב שהיא ההלכה. בצד השני של הקשת נמצאות השקפות חילוניות, הרואות ביהדות תרבות, מערכת של ערכים, המבוססת על מקורות דתיים, תרבות המשפיעה על תפיסת העולם, על היצירה  הרוחנית ועל אורח החיים אולם אין בה כל מחויבות לקיום מצוות. בתווך נמצאות תפיסות נוספות. חלקן תופסות את ההלכה בצורה אחרת מהתפיסה האורתודוכסית המסורתית  (קונסרבטיבים, רפורמים)
, תפיסות נוספות מדגישות את הרכיב הלאומי בנוסף לרכיב הדתי ביהדות ורואות את היהדות בראש ובראשונה כלאומיות  המתבססת על מכלול של ערכים, היונקים מתוך הדת וההיסטוריה היהודית.  [הנושא נלמד בהרחבה במסגרת הפרק "השסע הדתי"]

התפיסות השונות בציבור בישראל לגבי שאלת  היותה של המדינה "יהודית ודמוקרטית" נגזרות מהשילוב בין ההגדרות השונות שנותנים אנשים שונים לכל אחד משני המושגים.
בפרק שלפנינו מופיעות תפיסות שונות ביהדות  כלפי הדמוקרטיה וערכיה :

 מצד אחד יש אלו הרואים התנגשות בין יהדות לדמוקרטיה ומצד שני יש אחרים שטוענים שערכים דמוקרטיים מקורם ביהדות  וביניהם מצויים רבים שמצביעים על מצבים בהם יש התנגשות ומצבים בהם יש ההסכמה. יש לציין שאין מדובר, בדרך כלל, בראיה דיכוטומית אלא אנו רואים רצף של עמדות 

להלן יוצגו עמדות שונות, על רצף  מעמדת הרואות התנגשות בין יהדות לדמוקרטיה  עד לעמדות הרואות הסכמה/ השלמה ביניהן.
  יש לציין שגם בכל אחת מהתפיסות שיוצגו יש מגוון  כאשר כל הוגה מסביר את הדברים מנקודת מבטו. 

1. עמדות הרואות התנגשות בין יהדות לדמוקרטיה:
מאפיינת אנשים בעלי תפיסה חילונית של היהדות ותפיסה מהותית של הדמוקרטיה.  עמדה כזו מנמקת  את ההתנגשות בכך שבדת היהודית, כמו בכל דת הריבון הוא האל  ועל כן משפט האל ומצוות ההלכה  הם ערכים עליונים, ואילו  בדמוקרטיה הריבונות ניתנה לעם, והערכים והעקרונות נקבעים על ידי בני האדם שהם האדונים לגורלם. כמו  כן יש התנגשות בכך שעקרונות דמוקרטיים, כמו: פלורליזם וסובלנות סותרים את עולם ההלכה שאינו מכיר בלגיטימיות של מגון דעות, מגוון דעות שאינן מקבלות את ההלכה כמסגרת המחייבת. ואילו הדמוקרטיה מכבדת ומאפשרת חופש דת וחופש מדת .

מצד השני של הסקאלה בעולם היהודי, עמדה כזו של התנגשות מאפיינת אנשים שיש להם תפיסה יהודית-דתית אורתודוכסית/חרדית מובהקת. גישתם הדתית אינה מכירה ואינה רואה בחיוב את הדמוקרטיה, ורואה בדמוקרטיה סממן מודרני/אוניברסלי הסותר את עיקרי היהדות.
  

2. עמדות הרואות התנגשות רעיונית בין יהדות לבין הדמוקרטיה הליברלית, אך מקבלות את כללי המשחק הפורמאליים של הדמוקרטיה-
תפיסה אורתודוכסית - רואה התנגשות בין התפיסה של הדמוקרטית הליבראלית, המדגישה את הפרט ואת שיח הזכויות (דמוקרטיה מהותית) לבין התפיסה היהודית המדגישה את מרותו של האל על האדם ואת שיח החובות של האדם. תפיסה זו  רואה הבדל מהותי בין התפיסה היהודית הערכית לבין  התפיסה הדמוקרטית הליבראלית, שמציבה את האדם במרכז, אולם מקבלת את הדמוקרטיה כצורת משטר (הדמוקרטיה הפורמאלית) ולכן מקבלת את העקרונות הבסיסים של  צורת השלטון הדמוקרטית, דמוקרטיה כצורת שלטון,  כמו: הכרעת  רוב וריבונות העם.

3. עמדות הרואות ערכים מהותיים משותפים בין יהדות לדמוקרטיה, לצד ערכים מהותיים שיש בהם התנגשות:
 תפיסה זו טוענת שישנם ערכים  משותפים ליהדות ולדמוקרטיה  כמו: הצורך של המנהיג לזכות בהסכמת הציבור 
  כפי שנאמר "אין ממנים פרנס על הציבור אלא אם כן נמלכים בציבור" 
 . הרב אברהם קוק מדבר על הצורך בסובלנות, כיון שבכל עמדה יש גרעין ויסוד של אמת יש  לכבד ולקבל גם דעות שונות.; אולם מאידך ישנה התנגשות ערכית  עם ערכים  אחרים. למשל הרב קוק לא הכיר בזכותן השווה של נשים להשתתף בחיים הפוליטיים.  אחרים כמו הרב עוזיאל
 והרב חיים הלוי
 מעניקים  לגיטימציה לעקרונות הדמוקרטיה וגם לערכים כמו זכויות האדם, חירות הפרט ושוויון זכויות כולל שוויון לנשים (דמוקרטיה מהותית). המחויבות של היהודים, לדבריהם, לדמוקרטיה היא בשל הזדהות מוסרית עם ערכיה. הם בניגוד לרב קוק, טוענים שההלכה אינה קובעת את צורת הממשל  ואת ההתייחסות לתחום הכלכלי ורואים את המישורים הללו כתחומים שניתנו להחלטתם של בני אדם. אולם גם הם כמובן מדברים על  הכרה בריבונות האל.

4. עמדות  הרואות השלמה בין יהדות לדמוקרטיה, גם מובן / במשמעות המהותית וגם מובן / במשמעות  הפורמאלי-
תפיסה זו טוענת שלא רק שאין התנגשות, אלא שישנם יסודות דמוקרטיים היונקים מתוך התפיסה היהודית, כמו: ערך האדם. ראית האדם כנזר הבריאה מקורה בתפיסה היהודית שכל אדם נברא בצלם
 שכל אחד יכול לאמור בשבילי נברא העולם. עקרונות כמו פלורליזם, אמנה חברתית
, שלטון החוק,  מצויים ביהדות.  ולכן בודאי  יכולה היהדות לשכון בשלום עם הדמוקרטיה. כמו כן  יש הטוענים שאין התנגשות בין  ריבונות האל ביהדות לריבונות דמוקרטית כיון שהאל מעניק ריבונות  לבני האדם לקבל החלטה בכך שאדם נברא כיצור תבוני ניתנת לו האפשרות לקבוע הסדרים ונורמות שאינן אלוקיות, על פני כדור הארץ .
 
3. רשימה ביבליוגרפית:
· אילני אורלי. דת חברה ומדינה בישראל. ספר אזרחות לתלמידים בחטיבה העליונה בבתי הספר הכללי והדתי, משרד החינוך ומט"ח 2006. 

· אלעזר דניאל. " הברית כיסוד במסורת המדינית היהודית" בתוך עם ועדה- המסורת המדינית היהודית והשלכותיה לימינו.  בעריכת דניאל אלעזר, ירושלים: ראובן מס והמרכז הירושלמי לעניני ציבור ומדינה, תשנ"א 1991.

· גוטמן עמנואל, נויברגר בנימין ומשה ברנט (עורכים). דת  מדינה ופוליטיקה חלק ב', האוניברסיטה הפתוחה. 

· הלינגר משה. " דת ומדינה בהגות הציונית הדתית הספרדית: בין זיקה מאוחדת לבין מידור – הרב מ"ח עוזיאל והרב ח"ד הלוי". בתוך בתוך דת ומדינה בעריכת אביעזר רביצקי .המכון הישראלי לדמוקרטיה,  2005.

· זוהר צבי ואבי שגיא (עורכים). עיונים  ביצירתו ההגותית- הלכתית של הרב חיים דויד הלוי. מכון הרטמן והפקולטה למשפטים אוניברסיטת בר אילן, 2005.
· ליבמן ישעיהו ( עורך). לחיות ביחד. ירושלים: כתר,  1990.  

· קוק הרב אברהם הכהן. "עולת ראיה". חלק א' עמ' של-שלא, סובלנות.

· שגיא אבי. "דת ומדינה : עיון ביקורתי במשמעות השיח הציבורי". בתוך דת ומדינה בעריכת אביעזר רביצקי .המכון הישראלי לדמוקרטיה,  2005.

· שגיא אבי. "יהדות ודמוקרטיה: האמנם קונפליקט?, בתוך עמנואל גוטמן, בנימין נויברגר ומשה ברנט (עורכים).דת  מדינה ופוליטיקה. חלק ב', האוניברסיטה הפתוחה. 
·  מאמרים מאתר דעת בין יהדות לדמוקרטיה 
ד. קישורים לנושאים רלוונטיים נוספים בתוכנית הלימודים

אופייה של מדינת ישראל, שסע דתי, גישות למדינת ישראל, הרעיון הדמוקרטי
5. הצעות דידקטיות להוראה [התייחסות לתוכן ולמיומנויות]

הסוגיה שעל הפרק : האמנם קיימת התנגשות בין יהדות ודמוקרטיה או שיכולה להיות התאמה ביניהן?  האם יתכן שיהדות ודמוקרטיה ילכו יחדיו?

הבהרת מושגים: על מנת להתמודד עם השאלה יש להבהיר תחילה את המושגים הבסיסיים.

דמוקרטיה היא צורת שלטון שבה האדם וזכויותיו עומדים במרכז. העם הוא הריבון;  הוא מקור הסמכות השלטונית.  לדמוקרטיה שני מובנים המשלימים זה את זה: 

דמוקרטיה כצורת שלטון,  פורמאלית, ניהולית

דמוקרטיה כאורח חיים כהשקפת עולם, דמוקרטיה  מהותית. 

אורח החיים בדמוקרטיה הליבראלית, עליה מבוססים המשטרים הדמוקרטיים המודרניים כיום, מושפע מתפיסות שונות לגבי הקשר בין היחיד לחברה במרחב הציבורי.

להעמקת ההבנה  של העמדות השונות בנושא  יהדות ודמוקרטיה :

 להלן יובאו קטעי מקורות
 על מנת להדגים כל אחת מהתפיסות. המורה יכול להשתמש בקטעים כדוגמא ולעבוד על כל טכסט  תוך שימוש במיומנות של חילוץ עמדה מטכסט
עמדה 1: -  התנגשות בנושא של ריבונות האל וריבונות העם. על פי תפיסה הדמוקרטית  העם הוא הריבון ואילו על פי התפיסה הדתית האורתודוכסית והקונסרבטיבית האל הוא הריבון. על פי נקודת המבט היהודית הדמוקרטיה  מקורה בתרבות חיצונית ליהדות וישנם ערכים מתנגשים בין הדמוקרטיה המערבית לבין התפיסה היהודית.   
קטע 1: 
 

שאלות:

1. הסבר את הדומה ואת השונה, לדעת נויברגר, בראיית החוק העליון ביהדות (דין התורה) לבין ראית החוק העליון בדמוקרטיה.  
2. ציין והצג באיזה מובן של דמוקרטיה( פורמאלית או מהותית)  תומך נויברגר.
3. ציין והצג מהי עמדתו של פרופ' נויברגר בסוגיית ההתנגשות בין דמוקרטיה ליהדות. 
          הסבר כיצד מנמק פרופ' נויברגר את דעתו. 

 קטע 2:
עמדה הרואה התנגשות מנקודת מבט יהודית דתית

שאלות: 
1. ציין והסבר באיזה מובן של דמוקרטיה תומך יעקובוביץ’  
2. הצג  את הנימוק שמביא הכותב להתנגשות בין יהדות לדמוקרטיה.
עמדה 2: קיימת התנגשות בין יהדות ודמוקרטיה ליבראלית אולם  היהדות מקבלת את כללי המשחק הדמוקרטיים את הדמוקרטיה כצורת שלטון.
קטע 1:

 שאלות:
1. ציין והצג  מהי השאיפה לדמות המדינה/ הגישה למדינת ישראל בה תומך הרב הרצוג. 
הסבר כיצד עמדתו באה לידי ביטוי בקטע.

2. הסבר את הנימוקים  של הרב הרצוג לקבלת הדמוקרטיה במדינת ישראל.
עמדה 3 : קיימים  ערכים משותפים מהותיים ליהדות ולדמוקרטיה אולם לצידם ישנם ערכים  שיש בהם התנגשות בין התפיסה הדמוקרטית לזו היהודית.
קטע 1 

    שאלות:
1. ציין והצג איזה מובן / משמעות של הדמוקרטיה (פורמאלית או מהותית) מקבל פאלק.                      הסבר כיצד מובן זה / משמעות זו בא לידי ביטוי בקטע.

2 .  ציין והצג את עמדתו של פאלק ביחס להתנגשות בין היהדות לדמוקרטיה. והסבר כיצד עמדה זו באה לידי ביטוי בקטע.
 קטע 2:

שאלה:
1. ציין והצג איזה עקרון דמוקרטי בא לידי ביטוי בדבריו של הרב קוק. הסבר כיצד בא עקרון זה לידי ביטוי בקטע.
 גישה 4:  יהדות ודמוקרטיה הולכים ביחד הן במובן הפורמאלי הן במובן המהותי.
קטע 1


שאלות:

1. ציין  והצג באיזה מובן / משמעות של הדמוקרטיה ( פורמאלית או מהותית ) תומך הרב שרלו .

     הסבר כיצד מובן זה / משמעות זו באה לידי ביטוי בקטע.

2.  ציין והצג את עמדתו של הרב שרלו ביחס להתנגשות או השלמה  בין יהדות לדמוקרטיה.

     הסבר כיצד עמדה זו באה לידי ביטוי בקטע.

קטע 2


שאלות:

1. ציין והצג באיזה משמעות/ מובן של דמוקרטיה( פורמאלי או מהותי) תומך כותב הטכסט. 
הסבר כיצד גישתו באה לידי ביטוי בטכסט.

2. הסבר האם יהדות ודמוקרטיה סותרים או  מתאימים זה לזו , לדעת הכותב.

 הצעה נוספת להוראה: 
ללמד את הסוגיה על ידי מיומנות של טיעון: 

 ניתן להציב בפני התלמידים את הסוגיה ולבקש מהם לאתר בטקסט את הנימוקים בעד ונגד כל אחת מהדעות.
- בסוגיה של השילוב של יהדות ודמוקרטיה במדינה יש הטוענים שיש סתירה בין יהדות ודמוקרטיה ואחרים סבורים שאין סתירה בין יהדות ודמוקרטיה. 
הבע את עמדתך בעניין זה. הצג נימוקים התומכים בעמדתך
לדוגמא: 
 טענה 1. : אני תומכת בדעה שיש סתירה בין יהדות כדת לבין דמוקרטיה . 
 נימוקים: 
1. על פי תפיסה הדמוקרטית העם הוא הריבון. הדמוקרטיה מאפשרת לכל אחד מהאזרחים להשתתף בקבלת החלטות, כלומר מקור הסמכות של ההחלטות הוא אנושי.  ואילו על פי התפיסה הדתית האורתודוכסית והקונסרבטיבית האל הוא הריבון. מקור הסמכות הוא מחוץ לאדם. וזוהי הסתירה המהותית בין  דמוקרטיה ליהדות
2. הדמוקרטיה המודרנית יונקת את ערכיה מהתרבות המערבית ומעולם הערכים הדמוקרטי ליבראלי אינדיבידואלי. השקפת עולם המעמידה את האדם  ואת חירותו במרכז ומתייחסת באופן שווה לכל בני האדם ואילו התפיסה האורתודוכסית מדגישה את חובות האדם ולא את זכויותיו. מדגישה את הייחודיות ומיוחדות של העם היהודי, אינה מקבלת את השוויון אלא מדברת על ההבדלה בין  עם ישראל לבין העמים האחרים בין איש לאישה ומכאן הסתירה בין יהדות לדמוקרטיה. 
טענה 2: אני  תומכת בעמדה שאין סתירה בין יהדות לדמוקרטיה.
 נימוקים: 
א. ההשקפה של היהדות בדבר ריבונות האל אין הכוונה שלילה מוחלטת של ריבונויות אחרות.  האדם, על פי היהדות,
  נברא כיצור בעל תבונה לשם מה ניתנת תבונה לאדם אם לא על מנת שיש קול שיקולים הגיוניים?. מכאן שניתנת לאדם אוטונומיה לקבל החלטות,  לפרש את התורה ואת המצווה. הפרשנות של ההלכה ניתנה לבני אדם  וזאת עושים החכמים בכל הדורות. למשל  בסוגית "תנורו של עכנאי, שבה  אמרו חכמים "לא בשמים היא" מאז שניתנה  תורה קבע הקב"ה שההחלטות על פני כדור הארץ נעשות על ידי בני האדם ללא התערבותו של הבורא
. 

ב.  ההלכה היהודית מכירה בנורמות מוסריות וערכיות. בהסדרים חברתיים שנוצרו על ידי בני אדם. משום שיש להם ערך חיובי ובשל ערכם הם הופכים לחלק מההלכה מכאן שאין סתירה בין  ההלכה היהודית לבין ערכים ונורמות חברתיות.

אפשרויות נוספות לנימוק:
ג. חובת הציות בהלכה ובמדינה הדמוקרטית- לא קיימת ביהדות חובת של ציות  מוחלטת  לסמכות הלכתית  כיון שניתנת לאדם היכולת לבחון את הדברים, ניתנת לאדם היכולת  שלא לציית ולקבל על עצמו את  הסנקציה/ העונש על אי הציות.  כך במדינה הדמוקרטית אין חובה מוחלטת לציות( ראה פקודה בלתי חוקית בעליל) במקרה זה אין באי הציות שלילה של הריבונות. 
ד. כאשר מתייחסים לדמוקרטיה כצורת ממשל, דמוקרטיה ניהולית הבאה להסדיר את חיי החברה תוך הגנה על האדם. צורת שלטון  המאפשרת את חיי בני האדם בחברה. אין בה התנגשות לתפיסה היהודית כיון שהיהודית אינה מחייבת  משטר מלוכני, היא מקבלת  צורות שלטון שונות.
 
ה. התפיסה הדמוקרטית הליבראלית האינדיבידואלית, הרואה את המדינה כנטראלית , תפיסה המעמידה את זכויות האדם ולא את טובתה של הקהילה במרכז,  תפיסת זו אמנם מנוגדת להשקפת העולם היהודית. התפיסה היהודית רואה את הקהילה  כחשובה ביותר, תפיסה של " ישראל ערבים זה לזה" ולא כל אחד לעצמו  מאפיינת את התפיסה היהודית. לכן  קבלה של דמוקרטיה ליבראלית ( רפובליקאנית) קולקטיבית,  שמבטיחה את זכויות האדם אבל מתייחסת גם לחשיבות של הקהילה, הרואה את המדינה כבעלת יעוד מוסרי. מדינה שאינה נטראלית מבחינה ערכית, ראיה זו הולמת את ההתייחסות של היהדות למדינה. ויישומה של דמוקרטיה ליבראלית כזו תאפשר   התאמה בין יהדות לדמוקרטיה
. 
ו. אין סתירה בין יהדות לדמוקרטיה והן יכולות לדור בכפיפה אחת, כיון שיש ערכים משותפים רבים בין התפיסה הערכית של היהדות לבין זו של הדמוקרטיה:  על פי התפיסה  היהודית  האדם נברא בצלם , עבורו נברא העולם.  וגם בדמוקרטיה האדם הוא מרכז הבריאה. ריבוי הדעות בתהליך פסיקת ההלכה העניק לגיטימציה לפלורליזם ולחופש ביטוי. חופש הביטוי וסובלנות שהם ערכים  מרכזיים בדמוקרטיה חשובים גם ביהדות כיון, שכפי שטוען הרב קוק, בכל עמדה יש גרעין של אמת. וגם חירות האדם ושוויון אינם סותרים את התפיסה היהודית כיון שכל בני האדם הם בניו של האדם הראשון ומכאן תפיסת השוויון בין בני האדם.

לא רק זאת שאין סתירה אלא  ישנם כאלו הסבורים שערכים דמוקרטיים מקורם ביהדות. דוגמא:  בתהליך קבלות ההחלטות בסנהדרין ניתנה לכל חבר להביע את עמדתו. שלטון החוק והאמנה החברתית בדמוקרטיה דומים  לתפיסת החוקה והאמנה = הברית ביהדות.

6. שאלות לתרגול :
שאלות ידע
1. הצג את משמעות הדמוקרטיה כצורת ממשל.

        הסבר את אחת התפיסות ביהדות כלפי הדמוקרטיה כצורת ממשל. 
2. הצג את  הדמוקרטיה כהשקפת עולם-כאורח חיים.

       הסבר גישה אחת הקיימת ביהדות כלפי דמוקרטיה כאורח חיים.

3. שאלת טכסט:
ההתנגשות בין מדינת הלכה לבין דמוקרטיה הינה חזיתית ועמוקה... דמוקרטיה ... היא צורת   משטר המעניקה לפרטים חירות חיובית להשתתף בהחלטות לגבי גורלם.. ההכרעות במדינת הלכה מצויות בידי האל,   בתווך מוסדות אנושיים,,, אך אם נכונה ההנחה שההסדרים ההלכתיים הינם דמוקרטיים, אין הדבר משנה את   אי ההתיישבות הבסיסית והעקרונית, שכן המקור של החיוב הינו הקביעה ההלכתית, ולא ההצדקה הפוליטית לרעיון של השתתפות בהחלטות לגבי גורלך.

                 (מתוך רות גביזון מובא אצל  אבי שגיא, " יהדות ודמוקרטיה האמנם קונפליקט? עמ' 379.)

שאלה:   ציין והסבר מהי ההתנגשות בין יהדות ודמוקרטיה על פי פרופ' גביזון

4. שאלת טכסט:
"הריבוי של השלום הוא שיתראו כל הצדדים וכל השיטות, ויתבררו איך כולם יש להם מקום,כל אחד לפי ערכו, מקומו ועניינו,ואדרבא, גם הענינים הנראים כמיותרים או סותרים,יראו כשמתגלה אמיתת החכמה לכל צדדיה, שרק על ידי קיבוץ כל החלקים וכל הפרטים, וכל הדעות הנראות שונות, דוקא על ידם יראה אור האמת והצדק...כי הבניין ייבנה מחלקים שונים, והאמת של אור העולם תבנה מצדדים ומשיטות שונות...ואם תראה סתירה ממושג למושג, בזה תבנה החכמה, וצריך לעיין בדברים איך למצוא את החוק הפנימי שבמושגים, שבזה יתיישרו הדברים ולא יהיו סותרים זה את זה.
                              (מתוך הרב קוק בפירושו לסדור התפילה "עולת ראיה" חלק א' עמ' של-שלא)
1. ציין והצג את העיקרון הדמוקרטי בדבריו של הרב קוק.
2. הסבר כיצד  עקרון זה בא ליד ביטוי בדבריו.
3. הצג והסבר את נימוקיו של הרב קוק  ללגיטימציה לריבוי דעות
שאלת טכסט:
יחסה האוהד של התורה כלפי המשטר הדמוקרטי אינו מעיד על יחס דומה כלפי תרבות הדמוקרטיה [=הליברליזם]. קיים הבדל גדול ביניהם. תחת המשטר הדמוקרטי יכולה התורה להתקיים ולהתפתח, מפני שהמשטר הדמוקרטי הוא מסגרת שיכולה להכיל סגנונות תרבותיים רבים ושונים. אבל התורה תתקשה לדור בכפיפה אחת עם תרבות הדמוקרטיה מפני שתרבות הדמוקרטיה מציעה אלטרנטיבה תרבותית כוללת לתרבות היהודית.
המשימה הבוערת אשר ניצבת בפני ה"ציונות הדתית" - תלמידי חכמים, אנשי רוח, משפטנים וסוציולוגים, וכל יהודי מאמין אשר עתידה היהודי של מדינת ישראל יקר בעיניו - היא הכנת תשתית רוחנית ומעשית לקראת בנייתה של חברה יהודית-דמוקרטית - בעלת מסגרת דמוקרטית ותכנים יהודיים מקוריים.  (מתוך :הרב אלישע אבינר, "פרקי מבוא בדמוקרטיה יהודית", ירושלים, תשנ"ו, עמ' 54 , 70) 
1. ציין והסבר באיזו מובן של דמוקרטיה( פורמאלית או מהותית) תומך הרב אבינר.
 הסבר כיצד עמדתו זו באה ליש  ביטוי בקטע.

7. העשרה  - קישור  להרצאות / סרטונים / נתונים 
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הדת היהודית אינה דמוקרטית, שכן אין דת "דמוקרטית" במשמעות הליבראלית- מודרנית של המילה... דת מעצם ההגדרה כופרת בעיקרי יסוד דמוקרטיים- בריבונות העם ובפלורליזם רעיוני. בכל הדתות המאמינים אמורים לציית בראש ובראשונה לצווי האל, ורק  לאחר מכן- ואף זאת לא תמיד לחוקים "החילוניים". בכולן יש הלכה מחייבת אחת ולא "שוק חופשי של  רעיונות וערכים.


השקפת העולם האורתודוכסית סותרת את עקרונות היסוד של הדמוקרטיה הליבראלית ... המחנה הדתי גורס כי דין התורה הוא הסמכות  המשפטית והמוסרית העליונה, והא עומד מעל כל חוק או חוקה מעשה ידי אדם... לרעיון החוק העליון יש אמנם היבט דמוקרטי, שכן הוא מגביל את סמכויו השלטון הפוליטי, אך אין הוא עולה בקנה אחד עם עקרון ריבונות העם שכל דמוקרטיה ליבראלית מתבססת עליו...גם בדמוקרטיה יש עקרוניות על של חירות וצדק , אך עקרונות – על אלה מתישבים עם עקרונות הדמוקטיה ואינם סותרים אותם.





 (מתוך בני נויברגר, דת ודמוקרטיה בישראל, מכון פלוסהיימר למחקרי מדיניות, ירושלים, 1997.)





... הדמוקרטיה – כפי שניתן להבין מעצם שמה – היא במהותה מורשה של יון העתיקה – אין פירושה של הודאה זו כאילו אין יסוד דמוקרטי בתפיסת השלטון היהודית;  כמו כן, אין פירושה שהיהדות מביטה בהיבט חיוני זה של יחסי אנוש מתוך ניטראליות אשר מקורה באדישות; פירושה שהרעיון הדמוקרטיה המודרני הוא תפיסה אשר בעיקרה זרה היא תורה וליהדות... .


 דמוקרטיה על פי בחינתה הפשוטה והאמיתית ביותר  פירושה שלטון העם כפי שנקבע ונכפה על ידי רצון הרוב ( בעוד) היהדות ותולדות ישראל מביעות בעיקר את נצחונו  הסופי של המיעוט..


 הדמוקרטיה מייצגת את הרחבתו של הכלל " העוצמה מקנה זכות". מהו אם לא העוצמה המצטברת בהכרח ממספרים עדיפים, המעניק לרוב את הזכות להפוך לחוק את עמדותיו ואת החלטותיו...?


 מתוך הרב ישראל עמנואל יעקובוביץ’, משנת השר, מוסד הרב קוק, ירושלים, תשנ"ח עמ' 249-250)





שאיפת כל היהדות הדתית בארץ ובתפוצות מוכרחה להיות, שהתחיקה תכלול סעיף יסודי כי המשפט בארץ יהא מבוסס על יסודות התורה. אבל כדי שיתקבל סעיף זה על חלק גדול מהציבור הארץ ישראלי, שהוא רחוק מידיעת התורה,, מן ההכרח לעבד עכשיו מצע למשפט, שיתחשב עם האופי הדמוקרטי של המדינה. כמו כן זהו דבר חיוני מתוך התחשבות עם העובדה שהמדינה ניתנה לנו בתוקף החלטת האומות המאוחדות הדורשת בסיס דימוקרטי למדינה, וכן עם העובדה, שמיעוט חשוב ומאד ניכר של אזרחי המדינה יהיו לא יהודים... המדינה היהודית במסגרת התורה ובהתחשבות מספקת עם המציאות האקטואלית- תהא בהכרח לא תיאוקרטית כולה ולא דמוקרטית כולה, במובן המודרני.. אלא תיאוקרטיה- דמוקרטית... .


( מתוך יצחק אייזיק הלוי הרצוג, " המדינה וחוקתה, התחיקה והמשפט במדינה היהודית" יבנה, קובץ אקדמאי דתי, כרך ג' תש"ט, עמ 9-13)





 היהדות תובעת מן האדם להתמסר לעבודת הבורא, ולשם כך הוא צריך להשתחרר מעבדות לבשר ודם ... על כן יש לקדם בברכה משטר המבטיח את חירות האדם, באשר הוא משמש יסוד לעבודת הבורא...


זכויות האדם שהן מאבני היסוד של הדמוקראטיה. הם תנאים הכרחיים לשמירת צלם אלוקים ולהכשרת האדם לעבודת  הבורא. גם האמונה בחופש הבחירה הינה הכרזה חגיגית בכוחו המוסרי  של האדם ובערך הגדול של חירותו... .


 הדמוקרטיה ביחס שבין אדם לחברו : נקודה זו היא אולי הפרובלמאטית ביותר. הנחת היסוד של היהדות היא הבחירה האלוקית, ובחירה זאת סותרת את העקרון של שוויון בין בני האדם. התורה מבחינה בין ישראל לבין העמים, בין הכהנים לבין העם, בין איש לאשה, בין בן חורין לעבד, והכל מתוך הנחה שבורא העולם רשאי לקבוע סדרים כרצונו


.


( מתוך זאב פאלק," דת ודמוקראטיה", פתחים, אלול, תשל"ג, מתוך סימפוזיון במערכת עמ' 41-42.)





אין הדמוקרטיה מצטמצמת בשאלת דרכי הנהגת הרוב, אלא היא משרטטת דמות אדם שונה לחלוטין. מדובר באדם אוטונומי, משכיל, בעל חירויות רבות הנוגעות לדרכי הביטוי ולחופש ההתאגדות, מחובר לתקשורת חופשית ומשוחרר לגלות את דעתו ורצונו.


 ... הדמוקרטיה רוממה את דמות האדם הפרטי, והפכה אותו לרחב  אופקים . לא ניתן להתעלם מן ההתקדמות הרבה שהביאה  בכנפיה ביטוי גבוה יותר כאשר עובדיו ומאמיניו( של האל) מחוברים אל העוצמות האנושיות, ככל שאנו מכירים יותר בחשיבות תחומים אלה, אנו נותנים גודל לאלקינו.





 ( מתוך הרב שרלו, " דרך ארץ וטבעיות החיים", דרך ארץ, דת ומדינה,ירושלים, משרד החינוך, תשס"ב 2001. עמ' 21-40.)





משטר ( תיאוקרטי) לא היה מצווה מעולם בישראל, להיפך, הרעיון הדתי שבתורה הוא הבסיס הרעיוני והנימוק המוסרי של שלטון- עם ושוויון אזרחי לא הבדל בין דת ולאום. השלטון לא נמסר בישראל בידי הכהונה...


....נובע כי לפי תורה היהדות, על הרשות הדתית להיות נפרדת מן הרשות המדינית בבחינה האישית, אכן גם מבחינה העניינית אי אפשר למסור את שמירת קיום המצוות הדתיות לפקוח המדיני, הואיל והשלטון המדיני יש לו ענין רק לחוקים משפטיים, בהיותו שומר על קיומם בעזרת כפיה של עונשים...


 הרוח הדמקרטי בישראל משתקף במדה בולטת במהות הברית הנכרתת בין ישראל וה' ... רעיון הברית הוא, כי אם כל התחוקה הדתית והמדינית לא קיבלו ישראל מתוך אונס וכפיה, אלא מתוך רצון טוב, על ידי בחירה חופשית על יסוד חוזה עם העם על יסוד הסכם דמוקרטי... .


 העובדה, שהברית קדמה למתן תורה, מלמדת אותנו, שאין זכות מוסרית לכפות על העם משפט מדיני בלי הסכמת העם.


 הרוח הדמוקרטי שרר לא רק בהנהלה המדינית אלא גם בבחירת המנהיגות הרוחנית והמדינית, משה מיאן לצמצם  את הנבואה לחבר נביאים גדור וסגור. והכריז על הנבואה כזכותו של כל אזרח בישראל.


 


( מתוך שמעון פורבוש, משפט המלוכה  בישראל, ירושלים, מוסד הרב קוק תשי"ב.)





"אין ממנים פרנס על הציבור אלא אם כן נמלכים בציבור" (תלמוד בבלי מסכת ברכות דף נה עמוד א)… הראה הקב"ה תורה לדורות, שצריך המלכת הציבור, וקל וחומר לממונה על פי מלך בשר ודם, שצריך המלכת הציבור, ואסור לו לעמוד במינויו להיות עליהם פרנס בלא הסכמתם אע"פ שבעצמו הוא ראוי לכך.


 


 ( מתוך הרב אברהם יצחק הכהן קוק, שו"ת משפט כהן סימן קמד)








��  על פי התפיסה הקונסרבטיבית: היהדות מבוססת על אמונה באל וקבלת עול ההלכה אלא שההלכה היא דינמית ומאפשרת התאמה של המצוות לחיים המודרניים תוך התבססות על פרשנויות קדומות..


 על פי התפיסה הרפורמית: היהדות בבסיסה היא אמונה דתית באל ובתורתו אולם ההלכה אינה מחייבת. היא ניתנת לשינויים על פי השינויים החלים בחיי בני האדם במהלך הדורות תוך שילוב ערכים אוניברסאליים והומניסטיים.





� התלמיד צריך להכיר את העמדות ולא את שמות האישים המייצגים את העמדות


� דוגמא תובא בהצעות הדידקטיות


� קטע מדגים יובא בהצעות הדידקטיות


� תפיסה זו  ניתן למצוא אצל הרב אברהם �HYPERLINK "http://lib.cet.ac.il/Pages/articleitem.asp?item=85&str1=%D7%94%D7%A8%D7%91+%D7%A7%D7%95%D7%A7&str3=&find=1&ex=0&docs=1&pic=1&sites=1&title=&all=1&x=0&y=0"��הכהן קוק (� 1865-1935)  שכיהן כרבה הראשי האשכנזי הראשון של ארץ ישראל , מיסד הרבנות הראשית 


� תלמוד בבלי מסכת ברכות דף נה עמוד א.


� הרב עוזיאל (1880-1953)היה הרב הספרדי הראשי לארץ ישראל, הראשון לציון והרב הספרדי הראשון למדינת ישראל. הוא תמך במתן � HYPERLINK "http://www.daat.ac.il/daat/mishpach/hishtatfut-2.htm" ��זכות לנשים לבחור ולהיבחר�.


� הרב חיים הלוי ( 1924-1998) שימש כרב הראשי של העיר תל אביב, על הגותו בספר "� HYPERLINK "http://www.kotar.co.il/KotarApp/Viewer.aspx?nBookID=93911516&sSelectedTab=tdBookInfo&ts=2010.10.9.13.17.21.645" \l "1.4463.4.fitwidth" ��יהדות של חיים�", בעריכת צבי זוהר ואבי שגיא.


� ויברא אלוקים את האדם בצלמו בצלם אלוקים ברא אותו זכר ונקבה ברא אותם" בראשית א', כז')


� ראו למשל � HYPERLINK "http://www.biu.ac.il/SOC/po/cvs/elazar.pdf" ��דניאל אלעזר,� " הברית כיסוד במסורת המדינית היהודית" בתוך עם ועדה- המסורת המדינית היהודית והשלכותיה לימינו,  בעריכת דניאל אלעזר, ירושלים: ראובן מס, תשנ"א 1991.


� ראו למשל אבי שגיא, "יהדות ודמוקרטיה האמנם קונפליקט?" עמ' 379- 375.


� בעיקר  מתוך הספר דת חברה ומדינה בישראל, פריט המדי הבסיסי.


�  אבי שגיא, שם.


� סוגיה זו מוזכרת גם בספר "להיות אזרחים בישראל- מדינה יהודית ודמוקרטית", עמ' 126.


� אבי שגיא, שם.


�   דעה זו מצויה למשל  בדבריו של הרב חיים הלוי.


� תפיסה קהילתנית מובאת גם בספר: אזרחות לבגרות" עמ' 331.
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